Karel Pejmi (HMU-OBS Doksany):

551.5(09)

POZNAMKY K DEJINAM CESKE METEOROLOGIE V OBDOBI 1817-1851

«K HeropHH HeiuckOH MeTeopo-rtoriin b ncoMojr. 1817—1851 r. r.* B 1817 r. npoH3oitMa MOflepHH3aUHSI ceni CTanmifi b 4e-
XHH rioiTOMy KpaUJi n CBoeM Tpy~e «Klimatologie von Bohmen» (1865 r.) Hcnolib30Baji aamtbie TOJibno ot
yKa:iaiinoro rofla (aa uciijiiomcuiicm r. llparn), xotii Onjih y neto iiCKOiopue CTapbie pHjmi, i,aK nanp. H3 >Kii- '

Teinm (ot 1788 r.). Padoxa Kpaiuia ocTaercfi HcncnojibionainibiM ncTomniKOM b oBjtacni Ko.ieDaiiiifi kjmmstb
n MexHH B nepBofi nonoBime 19 nena. XlesiTe.ibiioTCh Kpafl.ia b npare (1893—1851 r: r.) othociitch k uanfio-
nee BaJKiiUM nepnoaaM u ncTopnn BeujcKoi'i MeTeopojioniH.

“Notes on the history of the Czech meteorology in the period 1817-1851". In the year 1817 the station network in Bohemia was
modernized. This is the reason why Kreil, in spite of having some longer observation series available (as e.g. the one of

Zitenice

from 1788), had used only observations from this year up. The work of Kreil still remains a non-employed

source for the study of climate variation in Bohemia in the first half of the 19th century. The Kreil’s function In Praha
(1838 - 1851) belongs to the most significant periods in the history of the Czech meteorology.

1. UvOoD

V r. 1838 byl dosavadni elév na hvézdarné v Brefe u Milana,
Carl Kreil, jmenovan adjunktem na hvézdarné v Fraze. Kdyz
pfisel na podzim toho roku do Prahy, nebyl jiz Zzadny mladik.
Bylo mu Ctyficet let (narodil se 4. 11. 1798 v Riedu, Innenviertel)
a byl jiz uzndvanou védeckou kapacitou. Studoval ve Vidni
nejprve prava, potom astronomii. Po Gtyfletém pdsobeni na
videnské hvézdarné (od r. 1826) preSel jako elév na milanskou
hvézdérnu (Brera) v tehdy jeSté rakouské Lombardii.

V Brefe vzbudil pozornost vyznamnych odbornikd, jako byli
Encke nebo Boguslavski, diikladnym zkoumanim astronomickych
pristrojd a pe¢livym pozorovanim komet. Mezinarodni proslulost
si vSak ziskal svymi geomagnetickymi méfenimi.

Nebylo to nahodné. Systematické zkoumani geomagnetismu
pocalo v dobé, kdy byl v podstaté ukoncen geograficky vyzkum
Zemé. V 1. pol. 19. stol. stal se geomagnetismus jednim z nej-
zavazngjsich védeckych problémd. Jeho vyznamnost byla podpo-
fena dvéma dlezitymi ekonomickymi argumenty. Prvni argument
byl ten, Ze bezpeCné spojeni matefskych zemi se zamofskymi
drzavami vyzadovalo dobré mapy magnetické deklinace jako
nutného podkladu pro bézné pouzivanou navigaci vypoctem.
Astronavigace byla jeSté ke konci 19. stol, pouzivana pouze ke
kontrole polohy. Druhym ddvodem bylo, Ze odbornici dochazeli

k nazoru, Ze budoucnost patfi jen lodim s celokovovou konstrukci.
Vyvstavala tu tedy otdzka kompenzace magnetického kompasu.

Soucasné prudce stoupla dileZitost meteorologie pro zabezpe-
Ceni lodni plavby. Vznikaly magneticko-meteorologické obser-
vatofe. Je nepopiratelna souvislost mezi magneticko-meteorolo-
gickou observatofi v Melbourne, kterou zfidil Georg von Neu-
mayer v r. 1865, a mezi hamburskou Seewarte, kterou tyZz Neu-
mayer zorganizoval v r. 1875. VSechny tyto instituce slouzily
predevsim namorni plavbé, i kdyZz z vysledkd jejich méfeni
tézila téz véda, meteorologie a geofyzika.

Je nespornou Krellovou zasluhou, Ze vybudoval podobnou
magneticko-meteorologickou observatof téZ v Praze. Méla ryze
védecky charakter. Vénovala se, jak bychom dnes fekli, zaklad-
nimu vyzkumu v oboru geomagnetismu a meteorologie.

Kreil se seznamil s geomagnetickymi méfenimi pomérné
pozdé, az v r. 1834. Tehdy navstivili Breru Sartorius a Liesting.
MiFili na Sicilii, na Etnu. Tito badatelé seznamili Kreila s moder-
nimi Gaussovymi pfistroji a s novou metodikou méfeni. Krcil
se vénoval geomagnetickym méfenim s neobyCejnou pili a pec-
livosti. Pravé kdyz odjizdél do Prahy, byly jiz v tisku vysledky
jeho geomagnetickych méfeni z Brery.") Pfesna méfeni pfinesla

# Kreil C., Osservazioni sulle intensita e sulla direzione delia forza magne-»
tica institute 1836 1838, Milano, 1839.
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brerskému astronomovi mezinarodni uznani a velmi uZite¢né
znamosti. Dopisoval si s K. F. Gaussem i s Alexandrem Hum-
boldtem. Kreilova zkoumani plsobeni Mésice na geomagnetické
jevy vzbudila pozornost az v Anglii. Sir J. W. Herschel mu napsal,
Ze jeho objev — zminéné plsobeni Mésice poklada za tak
dllezity, ze jej doporucil k daldimu zkouméani na v3ech nové
zfizenych observatofich impéria.

Je tfeba se zminit o téchto vyznamnych stycich. Bez nich by

nikdy neuskutecnil své pozdéjsi odvazné plany.

2. MAGNETICKO-METEOROLOGICKA OBSERVATOR
V PRAZE

Pocatky observatofe byly velmi skromné. Kreil nalez! na svém
novém pusobisti nemocného feditele a Gstav nevyhovujici po-
7adavkm moderniho astronomického badani. Reditel, jako jeho
pfedchldci, se marng domahal stavby nového Gstavu na pfi-
a rozlozeny, astronomické pfistroje, které jesté objednaval David
pro ,novou* hvézdarnu. Kdyz Kreil licil tento truchlivy stav
Alexandru von Humboldtovi, odepsal mu tento ponékud sobecky:
»...Bohudik a slava, tim vice se budete moci vénovat zemskému
magnetismu..

Nic jiného také nezbyvalo. Program geomagnetickych méreni
pak jesté méla doplnit méfeni a pozorovani meteorologicka,
ktera byla na Prazské hvézdarné jiz tradicni. | Brera méla dlouhou
fadu meteorologickych meéfeni (od r. 1763)*), ale hvézdarna
v Praze navic odborné Fidila sit” meteorologickych stanic, roz-
hozenych po celych Cechéch. To bylo novum. Nap¥. préavé v Brefe
zalozil sit' dobrovolnych pozorovatelli, ale jen boufek, teprve
Schiaparelli v r. 1876.

Zda se, alespoil tak se domnival J. M. Pernter [10], Ze pravé
tato meteorologicka organizace, kterou naSel v Cechach, inspiro-
vala podnikavého adjunkta k odvazné myslence vybudovat
podobnou meteorologickou a zaroven téZ magnetickou sit’ stanic
po celé Rakouské monarchii a také ji Fidit z Ustfedniho centra,
z Ustavu, ktery oviem musil byt teprve zfizen. Kreil se pustil
do houzevnaté prace za uskutecnéni tohoto cile a neodradily ho
ani smutné zkusenosti fady Fediteld Prazské hvézdarny.

Obr. 1. Karel Kreil, zakladatel magneticko-meteorologické obser-
vatofe v Praze - Klementinu

a) Kreil C.: Mehrjahrige Beobachtungen in Mailand 1763 1850. Jhrb.
K. K. Centralanstalt f. Meteor, u. Geomagnetismus, I. Bd., Wien 1854.
Kreil C.: Mehrjahrige Beobachtungen in Udine vom Jahre 1803 —1842. Jhrb.
K. K. Centralanstalt f. Meteor, u. Erdmagnetismus, Bd. Il., Wien 1854.

99

viaprtlsitalllll*l nifIMirfiltiiiiisfiH:

BEOBACHTUNGEN

seli Prag,

in YeThindtiHir

mit Btellpreu aitKjftiuhri uari auf fiiTimtliché lio~ien

Rep st

Sifen,
Adjiiik*» ttt 4w krhurmm-MS - nnicntataw« Milftowtn J«r
ST as ToArikLIG).

Ster

Vo* i-iblt 1*3» bis Juli 'w.

as. JtSftk

INjpm voa fitmitrii Ham*

Obr. 2. Titulni-lise 1. rolniku ,,Magnetische und meteorologische
Beobachtungen zu Prag etc.

V r. 1839 zfidil v Klementinu magneticko-meteorologickou
observatof. Na ,,nové ‘ observatofi mél byt podstatné zvysen
pocet terminovych pozorovani, zvétSen pocet pozorovanych
prvki a mél byt téZ zaveden pofadek i v pristrojovém vybaveni
stani¢ni sité Pozorovani na ,nové“ observatofi méla byt téz
pravidelné a samostatné publikovana. Pro observatof v provin-
¢nim, byt i hlavnim mésté, byl to odvazny a naro¢ny program.

Byl tu vsak jesté jeden aspekt, ktery sougasnikim unikal a ktery
vlastné nebyl docenén dodnes. Ceskd meteorologie byla, az do
Kreilova plsobeni, pouze pomocnici zemédélstvi a odkazana na
milost a nemilost ,,C.k. patrioticko-ekonomické spole¢nosti“.
Ta konetné také diktovala Upravu rocenek, fidic se pfi tom
predevsim pozadavky praktického zemédélstvi. Strnad spojeni
meteorologie se zemédélstvim podporoval, ponévadz mu tehdy
nic jiného nezbyvalo. Kreila takova zavislost pobufovala.

V 2. vydani svého pozorovaciho navodu (z r. 1827) David
upustil od pozorovani a zaznamenavani nékterych meteorolo-
gickych jevd, které byvaly zahrnuty v tzv. Witterungsgeschichte
(bourky, krupobiti, vichfice atd). Své rozhodnuti zduvodnil tim,
ze ,,...Spolecnost nemdze mit na zadny pad zajem na pozorovani
vlastnosti a G&inkd atmosféry ze vech vyse uvedenych hledisek,
nybrz se hodla omezit, jak ji ostatné predpisuje jeji poslani,
pouze na pozorovani tlaku vzduchu, teploty, srazek a na pozoro-
vani vétru...“

Kreil rozhodnuti SpoleCnosti ostfe komentoval: ,,...VySe
uvedenym vyrokem byla meteorologie samozfejmé odsouzena,
jak se ji to Castéji prFihodilo, vystupovat zcela skromé v Uloze
sluzky za jinou damou, v tomto pfipadé za zemédélstvim...”
Hned vSak dodal:,,..., ale jeji duch, touzici po vysSich védeckych
metach, nebyl tim zlomen...* [8].

Pro Kreila byla jiz meteorologie samostatnou védou. Jejim
Ukolem pak bylo ,,...zkoumat zéakonitosti, které fidi chod atmo-
sférickych jevi ve velkém a poznavat vzajemné plsobeni mezi
nimi a organickym a anorganickym obalem Zemé...*“. Skutecng,
jediné prosazeni tohoto pokrokového védeckého programu mohlo
vést k obecnému uznani meteorologie jako samostatné védy se
véemi z toho plynoucimi ddsledky.

V souladu s novou koncepci magneticko-meteorologické
observatofe by! nejprve zvySen pocet terminovych pozorovani.
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Obr. 3. Teplotni fady (Casové trvani) stanic, uvadénych v Kreilové ,,Klimatologie von B6hmen*
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Pfed r. 1800 byla v Klementinu provadéna pozorovani — dle
instrukci ,,Societas Palatina® (z r. 1781) - dennév 7,14a21 hodin.
Od r. 1800 az do konce r. 1839 bylo pozorovano kazdé dvé hodiny
od vychodu Slunce az asi do 22 h. . Vice nebo méné vyznamné
odchylky od tohoto systému*, poznamenal Fritsch, ,,se nicméné
objevuji ve vétsing mésicd, takZe prehled pozorovacich termint
mohl by byt zndzornén jen velmi obsahlou tabulkou.“ [6]3

Krcilovou snahou bylo, aby na observatofi bylo provadéno
24 hodinovych pozorovani Skromny personalni stav proto do-
pInil hloutkem obétavych dobrovolnikli Mezi témito nad3enci
byli napf Fritsch, Hackel, Grindel, Kunes, Safafik a jini. PoCet
pozorovani na ,,nové* observatofi se pohyboval v 1. pol. r 1840
od 18 do 22 pozorovani denng, ale jiz v srpnu doSlo k redukci
pottu pozorovacich termin(i. Od srpna 1840 do dubna 1841 Kles]
pocet terminovych pozorovani na 11, od kvétna 1841 do konce
roku 1846 na 10 pozorovani detmé. Tyto redukce vSak nikterak
nemély byt na Ujmu kvality pozorovani. Kreil si vypomohl
z personalni tisné konstrukci samopisnych pfistroji. Od 1.1. 1842
byl na observatofi méren tlak samopisnym pfistrojem a od 1. 1.
1844 méfily autografy tézZ teplotu, tlak par a vihkost. Pozdgji byly
konstruovany ombrograf a anemogTaf (r. 1850). Kreilovym po-
mocnikem stal se C. Jelinek, novy adjunkt na Prazské hvézdarné
v letech 1847 az 1851. Publikoval samostatnou praci o konstrukci
meteorologickych autograf(.

Samopisné pristroje Cinily zdznamy po 5 minutach. Vycislovani
bylo provadéno po hodinach. Dle Kreilovy koncepce ,,...nemély
slouzit k absolutnim méfenim, ale mély pouze za kol vyplfiovat
ty terminy méreni, v kterych nebyla provadéna pozorovani na
b&Znych pristrojich.“ Konstrukce pistrojii byla diimysIna, vy-
hovujici tehdejSim technickym moznostem. Tak napf. Kreillv
ombrograf byl zalozen na vahovém principu. Se stoupajicim
mnozstvim srazek klesal konec ramene s miskou, zatimco tuzka
na jeho druhém konci psala na tabulce stoupajici ¢aru, pokud
trval dést, a rovnou, jakmile ustal. Se stoupanim hladiny v na-
dobce zvySovalo se i jeji tézisté. Kdyz dosahlo urcité vysSky, miska
se prevrhla a vyprazdnila do vedlejsi vétsi nadoby. Konstrukéni
nevyhodou pfistroje bylo, Ze vyprazdﬁovéni nadobky probihalo
tak rychle, ze jista €ast srazek zlstavala v misce. Vyhodou toho
zplsobu vsak bylo, Ze méfeni byla plynula, coZz mélo vyznam,
byl-li dést’ intenzivni [9].

Kreilovy prikopnické konstrukce registraénich pfistrojd pfi-
spély téz k rozvoji svétové meteorologie a'byly soucasniky velmi
cenény. StarSi pokusy, jako byly Christophera Wrena (1632 az
1723), stavitele londynské svatopavelské katedraly, nebo pastora
Chr. G. Hermanna z Kammerswerdy z r. 1789, nedosahovaly
Kreilovy konstrukéni dokonalosti, ackoliv technické moznosti,
bez zfetele na Casové rozdily, byly prakticky stejné. Mechanické
principy Kreilova ombrografu byly znamy i dobé Wrenové.
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Obr. 4. Kreilova sit stanic v Cechéach, uvadénych v ,,Klimatologie
von Eohmen*

Od 1.1- 1800 az do konce r. 1844 byla konana pozorovani v 8 terminech
denné, z nichz 6 se béhem roku méniio. Po cely rak byly stalé pouze terminy
v 10 a ve 12 hod. Ostatni se b&hem roku posouvaly s vychodem a z&padem
Slunce, aby bylo moZno co nejpfesnéji zachytit denni extrémy méfenych meteo-
rologickych prvkd.
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Obr. 5. Pétileté (dole) a desetileté (nahofe) klouzavé priméry
letnich teplot (VI VII1) v Praze - Klementinu od r. 1771

Se zvétSenym poctem termind byla pfedevsim zpresnéna pozo-
rovani zakladnich meteorologickych prvkid. Byly sice pribrany
nékteré dal3i (slune¢ni zafeni, vypar), ale jejich méfeni zlstala
problematicka a byla postupné opousSténa. Ostatné problémy
klementinskych méreni se jiz zabyvala fada odbornikd, Fritschem
pocinaje, a nebudeme se proto zde o nich jiz zmifovat.

Slusi se jenom uvésti, Zze Kreilovi se téZ podafilo tato méreni
nauf offentiche Kosten“ pravidelné publikovat a Ze Ghledné
roCenky ,,Magnetische und meteorologische Beobachtungen zu
Prag etc.“ nepopiratelné zvysSily odbornou prestiz observatofe.
Prvni roenka zahrnovala pozorovani od 1. 7. 1839 do 31. 7. 1840
a vysla v Praze v r. 1841. Jen pro porovnani uvedme, Ze napf.
i na slavné observatofi v Utrechtu vychazely znamé rocenky
»Meteorologische Waarnemingen inNederlandt etc.” (od r. 1854
»,Nederlandsch meteorologisch Jaarboek*) teprve od r. 1849,
StarSi periodika shrnul Van Rees v r. 1844. Zahrnovala vSak
pouze léta 1839 —1843 (,Uitkomsten van de meteorologische
Waarnemingen gedaan te Utrecht etc.”),

3. ,KLIMATOLOGIE VON BOHMEN* (ed. 1865)

Zvlastni pozornost je nutno vénovat siti meteorologickych sta-
nic v tehdeji dobé v Cechach. Zajem odbornik( platil hlavné
Klementinu, zatimco venkovské stanice zlstaly nepoviimnuty.
A prece vysledky méfeni téchto stanic shrnul Kreil ve svém nej-
vétsSim, bohuzel poslednim a nedokonceném dile ,,Klimatologie
von Bohmen“. V souCasné dobé pokladame , Klimatologie“ za
cenny pramen k déjinam Ceského pocasi v 1. pol. 19. stol.

Je znamo, Ze nemalé potiZe spojené se zvolenim tzv. ,,normalni
periody* jsou podminény tim, Ze i v evropském méfitku je jen
malo stanic, jejichz fady by sahaly az do 1. pol. 19. stol. [3].
Plvodné volené periody 1899—1939 nebo téz 1901 1930 za-
hrnovaly jen jednu evropskou tvrdou zimu (1928/1929), ale zato
tim vice mirnych a velmi mirnych zim a maritimnich let. Proto
bylo nutno tuto plvodni periodu protahnout aZ do r. 1940 resp.
1950. Kritické porovnani instrumentalnich méreni z 1. pol.
19. stoleti s vysledky z 1. pol. 20. stoleti nepochybné by pfispélo
k poznani klimatu v Cechach. Proto nas zajimaji nejen vysledky
ke kterym dospél Kreil, ale zejména pozorovaci material ze stanic,
ktery by mél byt zpracovan novéjSimi metodami dle novych
potfeb. Predpokladame oviem, Ze se tento material viibec jesté
najde. NaSe pouzitelné fady poc€inaji vétSinou od r. 1897.

Na takové pfepracovani starsich pozorovacich materialt myslil
jiz Augustin |1]. Napsal: ,Sollen die meteorologischen Beobach-
tungen dem Zwecke, fir den sie bestimmt sind, der Aufkl&rung
der meteorologischen und klimatischen Verhdltnisse des Landes
wirklich dienen, so missen sie kritisch gesichtet und bearbeitet
werden... Fs ist aber nicht bloss an dem neu zu bearbeitenden,
sondern auch an dem schon bereits bearbeiteten Beobachtungs-
material eine eingehende Kritik zu Gben und eine Umarbeitung
der &lteren meteorologischen Werke vornehmen. Namentlich
ware Kreil's Klimatologie von Bohmen einer eingehender Revi-
sion zu unterwerfen und mit Hinzunahme des bis jetzt noch
unverwertheten Beobachtungsmaterials zu vervollstandigen.*

Zakladni rozbor Kreilovy stani¢ni sité podavaji obr. 4 (rozloZeni
stanic v Cechach) a obr. 3 (délka fady méfeni teplot u jednotli-
vych stanic). Jména stanic jsou Cislovana v téZze posloupnosti jako
v Kreilové ,Klimatologie von Béhmen*. Zakladni Udaje jsou
v tab. 1



Tab. 1. Stanice uvadéné v Kreilové,,Klimatologie von Béhmen* (ed. 1865)

Pof, &islo Nazev i

1 Décin-Podmokly 50°46
2 Bfezina 49 49
3 Bfeznice 49 33
4 C. Budgjovice 48 58
5 Céslav 49 55'
6 Havli¢kv Brod 49 35'
7 Cheb 50'05"
8 Loket 50°11
9 NalZzovy 49 20
10 Hluboka 49 03'
n Jablonné v Podj. 50 46'
12 Ji€in 50 26'
13 Vrchlabi 50 38'
14 Vys$si Brod 48 37
15 Mlada Boleslav 50 25'
16 Karlovy Vary 50 13'
17 Karl$tejn 49 56'
18 Hradec Kralové 50°13
19 Krumlov 48 49'
20 Kfemyz 50°36'
21 Chodové Ptana 49 54
22 Lanskroun 49 55
23 Ceské Lipa 50 41
24 Litoméfice 50 32
25 Libédice 50 18'
26 Manétin 50 00
27 Marianské Lé&zné 49 55'
28 N. Bystfice 49 0T
29 Spindleriiv Allyn 50 43
30 Plzen 49 45
ii Praha 5005
32 KFivoklat 50 02
33 Srni 49 05
34 Rychnov n. MIS. 48 40
35 Cerveny Hradek 50 31
36 Rumburk 50 37
37 Zatec 50°20"
38 Sluknov 51 00
39 V3estudy 50 28’
40 Susice 49 14
41 Zitenice 50°33'
42 Zdiv 4932
43 Zamberk 50°05
44 Smecno 50TT
45 Strakonice 49 16'
46 Prasily 49 06'
47 Tabor 49 25'
48 Tepld 49 59'
49 T rutnov 50 34
50 ' Tur 50 24'
51 Vimperk 49 03’
52 Zbiroh 49'5r
53 Zlonice 50 17

Kreil ve své ,Klimatologie von Béhmen* bral v Gvahu pouze
méfeni od r. 1817, zatimco starSi méfeni, samoziejmé vyjma
prazska, ze zpracovani vyloucil.

R. 1817 totiz pfedstavuje 2. etapu ve vyvoji Ceské meteorolo-
gickeé sité. Dne 14. 3. 1816 podal David na zasedani ,,K.b.patrio-
tisch-6konomische Gesellschaft” navrh, aby byly zhotoveny nové
meteorologické pfistroje a rozdéleny mezi venkovské pozorova-
tele. Navrh byl jednohlasné pfijat a brzy poté obdrzel Halaska
zakazku na jejich zhotoveni. Pfezkouseni pfistroji méla provést
Prazska hvézdarna. Cela akce pokracovala velmi rychle a jiz pFisti-
ho roku bylo vybaveno novymi pfistroji vSech 14 stanic Spole¢-
nosti. PocCitalo se pfedevsim s méfenim teplot a srazek, ale
nakonec Viechny stanice byly téZ vybaveny tlakoméry. V témze
roce David také vydal sv(ij prvni navod pro pozorovatele.

Kreil se o HalaSkovych pfistrojich vyjadril dosti kriticky, tre-
baze pfipustil, ze ,,...byly pfiméfeny tehdejSimu stavu védy“.
Teplomérlim napf. vytkl, Ze prkénko, na kterém byly upevnény,
nemélo v blizkosti kulovité nadobky se rtuti vyvrtan kruhovy
otvor, ¢imz jisté trpéla presnost méreni. Pfistroje byly totiz za-
silany v bednickach, jejichz viko pravé tvofilo zminéné prkénko
s vyrytou Réaumurovou stupnici. V r. 1840, v 3. fazi vyvoje
sité, pfistroje byly jiz zastaralé a nevyhovujici a proto byly vy-
ménény. Nahradily je teploméry a tlakoméry typu Jerak. Novou
revizi podnikl Kreil az v r. 1856, kdy stanice byly jiz zapojeny do
celostatni sité Rakouského mocnéafstvi (v r. 1851).

V ,Klimatologie von B6hmen* jsou zpracovana pozorovani
z 53 stanic (viz tab. L). Material je vSak nehomogenni, at’ jiz se to
tyka délky pozorovacich fad (jsou uvedeny stanice s jednoletym
ukoncenym pozorovanim jako napf. ¢, 21 Chodova Plana i se
slusné dlouhou pozorovaci fadou jako napf. €. 13 Vrchlabi) nebo
jednotlivych pozorovanych prvka.

X h(m.n.m.) Poznamka
14 12 133 Zemépisna délka X prfevedena z Ferra na
13 36' 497 Greenwich (Ferro: 17 39 45" W Gr.).
13 57 472 Udaje zaokrouhleny jako u Kreila na minuty.
14 28’ 396 Vyska byla prepoctena z toise (1 toise du
15 23" 259 Perou 1,949 m). Mistni nazvy prevedeny
15 35 425 dle soudobého lexikonu [15J.
12'22' 452
12 45 neu dana
13 33 505
14°27' 398
14 46’ 308
15 21' 298
15 37" 478
14 19’ 577
14 54' 244
12 53' 366
14°11 325
15 50' 248
14 49’ 526
1339' 281
12'34" 528
16 37 357
14 32 253
14 08’ 138
13@3" 281
13 14' 409
12 41" 604
15°06' 643
15°38' 809
13°22' 320
1426' 201
13752 339
13 28’ 848
14R29" 604
13°27 405
14 33' 390
13c33" 279
14e27' 343
13 31' 325
13 31 462
14 09' 240
1513" 402
1627 413
14 02' 419
13 54' 419
13°23" 908
14 39' 444
12°52' 657
15 55 417
15°25' 571
13 46' 741
13 46' 516
14°05' 205

Kreil si byl toho nedostatku pIné védom a proto proved! u sta-
nic s kratsi pozorovaci fadou nutnou redukci na zakladni stanici.
Tento zpusob napf. pouzil pfi stanoveni roc¢nich nebo mésicnich
primérd teplot. Za zaklad pro redukci zvolil prazskou Fadu a jeji
dlouhodoby préimér (Wahre oder Normalmittcl). Pouzita dife-
rencni metoda je bézné pouzivana dodnes, ovsem za pfedpokladu,
Ze stanice nejsou pFilis vzdalené, Ze leZi pFiblizné v stejné nad-
morské vysce a Ze maji pFiblizné stejnou expozici. Kreil soubézné
uvadél hodnoty bez korekce i redukované (Mit Correction).
Diferencni metody vSak nepouZil u srazek, ponévadz ,,...jejich
zmény a rozdéleni jsou jiz pfi malych vzdalenostech velmi roz-
dilné a obzvlast se méni v horskych oblastech*.

V ,,Klimatologie” neni téZ provadéna redukce teplot na mof-
skou hladinu, ale na hladinu 70 toise (133 mn.m,), coZ byla
nadmorska vyska nejnize polozené Kreilovy stanice (Podmokly).
Podrobnéjsi rozbor (stanoveni gradientu, vliv pldy na teploty
atd.) neuvadime, ponévadZ to by mélo byt Ukolem samostatné
prace zabyvajici se konfrontaci Kreilovych vysledk( s vysledky
z novéjsi doby.

Nicméné i z tohoto néastinu je snad patrno, Ze , Klimatologie
von Bohmen* se fadila v své dobé k Spickovym pracim v celosvé-
tovém meéFitku z oboru klimatologie. | pokusy popsat klima jen
jednoho mista (napf, Magener ,,Klima von Posen* z r. 1868) jsou
vétSinou pozdéjsSiho data. Domnivame se, Ze v tehdejSi odborné
literatufe neexistovalo dilo, které by tak dikladnym zpiisobem
podalo klimaticky obraz celého statu. Kreilova metodika zpracova-
ni pozorovaciho materialu byla vzorem i pro jiné sluzby a jeji
stopy zjiStujeme aZz ve vzorném pozorovacim navodu indické
sluzby z r. 1876 [21. Myslime tim zejména pouziti Lambertova-
Besselova vzorce k vyjadieni periodicky se vyskytujicich jevli
v meteorologii, zvlasté pak k stanoveni jejich maxim a minim
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Tab. 2. Prlimérna rogni teplota v LitoméFicich a Zitenicich (1817-1829).

1817-1829 1830-1834

1836-1849 1873-1884 1885-1894 1908-1917 1918- 1927 1901-1950
t°C 8,9 9,6 8,5 8,6 8,5 8,6 8,5
Tab. 3. Primérné letni teploty (VI VIII) v LitoméFicich a 'P.itenicich
1830 1834
1817-1829 1836 1849 1873-1884 1885-1894 1908-1917 1918-1927 1901-1950
tec 18,9 19,4 18,3 17,9 174 17,0 17,4

Toto zpracovani, dnes jiz méné obvyklé (pouziva se spiSe Edge-
worthova fada, pokud neni extrémni asymetrie), jeSté bézné
pouzival Augustin.

Kreilova ,Klimatologie von B6hmen* plné patfi do pred-
hannovského, predvojejkovského a predsynoptického obdobi.
Alexander v. Humboldt je$té definoval v duchu filosofického
romantismu klima v obecném smyslu jako ,,...vSechny zmény
v atmosféfe, které znatelné plisobi na nase organy“ 4 K témto
zménam Fadil nejen zmeny teploty, vlhkosti, tlaku, elektrického
napéti nebo sméSovani atmosféry s vice méné ékodlivymi plynny-
mi exhalacemi, ale zmény organického vyvoje rostlin, zrani plodd
i zmény pocitu a celkové dusevni nalady Clovéka. Humboldtova
definice klimatu je jednozna¢né zaméfena na €lovéka. Humboldt
zna jen bioklima. Julius v. Hann definoval klima (v r. 1882) jiz
jako,, .. .souhrn meteorologickych jevd, které vyznacuji primérny
stav atmosféry na néjakém misté na Zemi*. Podobné Koppen
rozumi pod klimatem ,,.. .primérny stav a obvykly prdibéh pocasi
na néjakém misté“.

Kreilovska definice je odlisna. Klima je vzajemné plsobeni
atmosférickych jevd na organismy na zemském povrchu. Vycha2|
z Humboldtova pojeti, ale zamita jeho jednoznacnost; plsobeni
je vzajemné. Klimatologie se od meteorologie lisi tim, Ze ma
popisny (tabulky, grafy) a historicky charakter, zatimco meteoro-
logie popisované jevy zkouma a vyklada.

Zavérem je tfeba dodat, Ze prvni pokus o zpracovani klimatu
Cech podnikl jiz Strnad. Své vysledky publikoval ve znamych
Rieggerovych ,Materialien zur alten und neuen Statistik von
Bohmen“. Byla to tfi kratSi pojednani, vydana v letech 1787 az
1788. V prvnim se Strnad zabyval predevsim teplotami a tlakem,
v druhém vétrnymi poméry a v tfetim, nejkratsim, se pokusil
o statistickou charakteristiku let 1771 -1787. Je to asi prvni
pokus o statistické zpracovanl meteorologickych vysledkd u nas.

Ze Strnadovych Udaji téz erpal L. A. Dlask (3]. Ve svych

»Naturgeschichte etc.” napsal péknou popularné-naucnou stat

o klimatu Cech, bohaté historicky fundovanou. Zminéné prace
vSak nikterak nedosahuji odborné Urovné Kreilovy ,Klimatologie
von Béhmen“.

Domnivame se, Ze by bylo vhodné probudit zajem odbornikd
0 toto dilo jiz proto, ponévadz registruje vyznamnou zménu
v historii Ceského klimatu. V. Hlava¢ [7] dospél k nazoru, Ze
Ceské klima od r. 1771 (pocatek méfeni) do r. 1836 bylo prevazné
kontinentalni. Od r. 1836 do r. 1933 naopak pfevladal typ mari-
timni. Jisty pfehled o prdbéhu letnich teplot podava obr. 5.
Znazoriiuje pétileté a desetileté klouzavé priméry letnich
(VI—=Vil) teplot v Praze Klementinu od r. 1771 dle Hlavacovy
interpretace.

Rudioff [13] uvadi, Ze perioda od poc€atku 19. stol. do r. 1811
byla na delSi dobu posledni, kdy v pfevazné casti kontinentu
panovala tepld az horka a sucha léta. Zejména uvadi roky 1802,
1807, 1808 a 1811. V prazské fadé byla by to léta 1802, 1807,
1808, 1809, 1811 (rok se ,staletym® vinem, proslavené litomé-
fické vino ,,Kometenwein®), 1819, 1822, 1826, 1827 (zralé hrozny
prodavany v LitoméFicich jiz 18. 8.) a potom az 1834. Zdalo by
se tedy, Ze obdobi teplych let bylo u nas delSi. Nicméné viak
1u nas mlzZeme vystopovat tzv. letni pessimum, které Rudloff
klade do let 1812—1821. Je oznaCovano za periodu nejstudenéj-
Sich let od pocatku éry instrumentalnich pozorovani. Na obr. 5
zhruba obdobi 1812/1821 —1822/1831. Pessimum se markantné
projevuje ve vyrobé vina na LitoméFicku: r. 1805 Zadné vynosy,

*) Alexander v. Humboldt:
Bd. |. Stuttgart 1845.
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1806 primérné vynosy, podradneJS| vino, 1812 nadprumerne
vynosy, kvalita nanejvys primérna, 1814 7adné vynosy, 1815
podprimérné vynosy i kvalita, 1816 Zadné vynosy, 1817 vynosy
i kvalita podprimérné, v r. 1820 totéz, v r. 1821 Zadné vynosy.
Na obr. 5, na hofenim grafu, jsou tato kolisani patrna jakoz
i vyrazny maritimnéjSi charakter let v obdobi 1840/49 aZ
19351944.

Namatkou jsme se zminili jen o jednom problému z historie

Ceského klimatu z 1. tfetiny 19. stol. Zminili jsme se proto,
ponévadz historickd zkoumani nejsou samoucelna a maji-ii mit
vyznam, musi byt vazana na pfitomnost. PFitomnost je ta, Ze
Litoméficko patfi k oblastem, kde socialistické zemédélstvi
s vélkym néakladem rozSifuje péstovani uzitkovych teplomilnych
rostlin, mandlonémi a broskvemi pocinaje a révou konce. Tato
oblast je vSak hrani¢ni a proto je silné zavisla na vykyvech pocasi
i klimatu. Znalost dlouhodobého pribéhu zejména teplot je tu
nezbytnou. Je nezbytnou tim vice, ponévadz existuji rozpory
v interpretaci vysledk(. Viz tab. 2.
Vys3i teploty jsou patrné silné ovlivnény letnimi. Viz tab. 3.
Pozorovatelem v Zitenicich (po€. r. 1788) a v Litoméficich do
r. 1832 byl Kreibich, po ném, az do r. 1868 byl Jos. Hackel.
Krelbichova a Hacklova pozorovani spadaji do Kreilovy éry.
Vysledky méfeni jsou uvedeny v ,Klimatologie etc.”.

Stohr [11], ktery mél jesté k dispozici originalni Kreibichovy
a Hacklovy deniky, udava pro prim. roéni teplotu v Litoméficich
nizsi hodnotu, ato 9,2 °C (1830—1868). Tase mu vsak zdala
vysoka. Zjistil, Ze Kreibich od r. 1803 provadél jen 2 pozo-
rovam denné (pfi vychodu Slunce a kolem 14 aZ 15 hod.) aZe
pramér potital_jen z téchto 2 pozorovani [12]. Duvody neuvedl.
Je vak jasné, Ze pfi zépottu ve€erniho pozorovani primér by
poklesl asi o 0,5 °C a pfiblizil se hodnotam od r. 1873. Nej-
vySsi prl‘]mérné rocni teplota v Litoméficich byla, podle Kreila,
za obdobi 1830-34 a 1836 49 11,1 ‘C(vr. 1834). Pokud nebu-
dou nalezeny originalni deniky obou pozorovateld a nebude pro-
vedeno jejich zpracovani nejen podle novych metod, ale téZ no-
vych potfeb, nelze dospét k zadnym konkrétnim udajim o kli-
matické zméné v 1. tfetiné 19. stol. v severnich Cechach. Mys-
lime tim zejména ukonceni periody teplych let (zhruba od r. 1788
do r. 1811 Ci 1813) a nastup chladnéjsi periody (pfiblizné do r.
1880) [5], Augustinlv poZadavek, vysloveny téméF pred 90 lety,
je stale aktualni.

4. ZAVER

Uvedli jsme nékolik poznamek k dgjinam meteorologie a pocasi
v Cechéch zhruba v 1. pol. 19. stoleti. Prokézali jsme, Ze Kreilovo
plsobeni v Praze predstavuje snad nejvyznacngjsi obdobf v dé-
jinach Ceské meteorologie. Jeji Groven v celosvétovém meéfit-
ku - byla znatné vysokd. Na zavér pfipomefime si jen jednu
skute€nost: v r. 1850 napsal Vojtéch Safarik (1829 1902),
pozdeji znamy chemik a astronom, ,,Nastin meteorologie* [151.
Je to prvni vedecka informace o rychle se I‘OZVIJEJICIm védeckém
oboru. Safafik, jak znamo, patfil k dobrovolnikim ,nové“
observatofe.
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